Aﬁsfertigung

Aldenzeichen:

1145114 -
3 M 3134/13 AG Bad Kreuznach

Landgericht
- Bad Kreuznach

Beschluss

in Sachen

- Glaubigerin und Beschwerdefiihrerin -

Prozessbevolimachtigte: Rechtsanwélte ANuGuG_G_——h
' SR

gegen

= Schuldner und Beschwerdegegner -

hier: Zwangsvollstreckung

hat die 1. Zivilkammer des Landgerichis Bad Kreuznach durch die Prasidentin des Landgerichts
Benner, den Richter am Landgericht Hampel und die Richterin am Landgericht Voltz am
28.01.2014 beschiossen: '

 Auf die sofortige Beschwerde des Glaubigerin wird der Beschluss des Amisgerichts Bad Kreuz-

nach vom 8.1.2014, Az.: 3 M 3134/13, aufgehoben.

Das Amtsgericht wird angewiesen, den Antrag der Glaubigerin auf Erlass eines Haftbefehis unter
Beachtung der Rechtsauffassung der Kammer neu zu bescheiden.

Gerichtsgebihren flir das Beschwerdeverfahren werden nicht erhoben.

Gegenstandswert: 1500,00 EUR.
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Gn’ihde:
L

Mit Schreiben vom 20.12.2013 hat der Obergerichtsvollzieher Baumberger dem Amtsgericht
Bad Kreuznach mitgeteilt, dass der Scﬁuldner den Termin zur Ab§abe der Vermogensauskunft

| gemaR § 802c ZPC am 17.12.2013 ohne Angabe von Griinden versiumt habe. Die Glaubigerin
habe den Erlass eines Haftbefehis beantragt.

. Durch Beschluss vom 8.1.2014 hat das Amtsgericht Bad Kreuznach den Enlass eines Haftbe-
fehls zwecks Abgabe der Vermdgensauskunft mit der Begriindung abgelehnt, dass der Schuld-
ner bereits am 15.11.2011 die eidesstattliche Versicherung auf Antrag der Giéubigerin geleistet
habe. Fiir diese Altfalle geite trotz der Gesetzesdnderung zum 1.1.2013 die alte Schutzfrist von

~ drei Jahren fort. Demnach kénne erst nach Ablauf des 15.11.2014 ein neuer Antrag auf Abgabe
der Vermégensauskunft gestelit und gegebenenfalls mit der Verhaftung des Schuldners durchge-
setzt werden.

Gegen den Beschiuss vom 8.1.2014 wendet sich die Glaubigerin mit der sofortigen Beschwer-
de. Sie begriindete ihr Rechtsmittel damit, dass die L"Ibergangsregélung in § 39 Nr. 4 EGZPQ da-
zu fiihre, dass auch der Schutzzeitraum einer vor dem 1.1.2013 abgegebenen Vermégensaus-
kunft nicht drei, sondem lediglich zwei Jahre betrage. Insofern sei auch auf Altfille das neue
Recht anwendbar. -

Ii.

Die gemaR § 763 ZPO statthafte und auch im Gbrigen zuldssige sofortige Beschwerde der Glauy-
bigerin hat Erfolg und fithrt zur Authebung der angefochtenen Entscheidung.

Dia Zuruckweisung des Antrags auf Erlass eines Haftbefehis kann mit der Begriindung des Amts-
gerichts keinen Bestand haben. Der Verpflichtung des Schuldnérs zur Erteilung einer Verms-
gensauskunft {§ 802¢ ZPO) steht jedenfalls nicht entgegen, dass der Schuldner bereits am
15.11.2011 - mithin vor dem Inkraftireten des Gesetzes zur Reform der Sachaufkidrung in der
Zwangsvollstreckung (ZWVolISTrAndG) am 1.1.2013 - die eidesstattliche Versioﬁerung abgege-
ben hat. Fir die ab 1.1.2013 bei dem Gerichtsvollzieher eingehenden Antrige auf Abnahme der
Vermagensauskunft ist die zweljéhrige Sperrfrist des § 802b Abs. 1 ZPO und nicht die dreijahri-
ge des § 903 ZPO a.F. maBgeblich. Dies foigt aus § 39 Nr. 4 EGZPO. Diese Ubergangsvor-
schrift stelit die Abgabe einer sidesstatifichen Versicherung nach § 807 ZPO a F. der Abgabe ei-
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ner Vermdgensauskunft nach § 802¢ ZPO ausdriicklich * im Rahmen des § 802d Abs. 1 Satz
eins ZPO" gleich. Nach dem eindeutigen Wortlaut der eigens fiir die voriiegende Situation ge-
schaffenen i}bergangsvorschéift ist danach die in § 802b Abs. 1 Satz 1 ZPO geregelte zweijahri-
.ge Sperrfrist auch fiir nach altem Recht abgegebene eidesstattliche Versicherungen mafgeb-

~ lich. Aus dem Wortlaut des § 39 Nr. 4 EGZPO ergeben sich dabei keine Unklarhsiten oder Mehr-
deutigkeiten. Fiir eine teleclogische Auslegung mit anderem Ergebnis ist daher kein'Raum (vgl. .
LG Landshut, Beschluss vom 7.5.2013, Az. 34 T 869/13, m.w.N., zitiert nach juris; LG Duisburg,
Beschluss vom 27.05.2013, Az. 7 T 74113, mw.N., zitiert nach juris).

Es gibt auch keine Hinweise auf ein redaktionelles Versehen des Gesetzgebers. Ih dem Gesetze-
- sentwurf des Bundesrates vom 13.6.2008 war zunéichst entsprechend § 903 ZPO a.F. eine drei-
jahrige Sperrfrist vorgesshen {Bundestagsdrucksache 16/10069, S. 6), diese Frist wurde dann
aufgrund der Beschiussempfehiung des Rechtsausschusses vom 16.7.2009 auf zwei Jahre ver-
kiirzt (Bundesdrucksache 16/13432, s. 9). In dieser Beschlussempfehlung des Rechisausschus-
$8s wurde auch eine — andere — Anderung des § 39 Nr. 4 EGZPO vorgeschiagen; eine Ande-
rung betreffend den'voriiegenden Zusammenhang dagegen nicht (vgl. LG Karlsruhe, Beschluss
vom 10.5.2013, Az 5 T 50/13; LG Landshut a.a.0.). Dafiir, dass dies versehenlich unterblieben
ist, gibt es keine Anhaitspunkte.

-Ein Riickgriff auf die dreijéhrige 'Sperrfﬁst des § 903 ZPO a.F. ist auch nicht aus verfassungs-
rechtlichen Griinden des Vertrauensschutzes gehoten. Bei der Verkirzung der laufenden Sperr-
frist flir nach altem Recht abgegebene eidesstattliche Versicherungen handelt es sich um eine
sogenannie unechte Rickwirkung, da in einen gegenwartigen, noch nicht abgeschlossenen
Saéhverhait eingegriffen wird. Eine soiche unechte Rﬁd(wirkung ist zuldssig, wenn sie zur Forde- -
| rung des Gesetzeszwecks geeignet und-erforderlich ist und wenn bei einer Gesamtabwiigung
zwischen dem Gewicht des enttiuschten Vertrauens und dém Gewicht der Dringlichkeit der die
Rechtsénderung rechtfertigenden Griinde die Grenze der Zumutbarkeit gewahrt bleibt. Grundsitz-
liches Ziel des Gesetres zur Reform der Sachaufkldrung in dér Zwangsvollstreckung ist es, die
Informationsmaglichkeiten des Gldubigers zu verbessern. Durch die Verkirzung der Sperrfrist
auf zwel Jahre wurde den modernen, sich schnell wechselnden Lebensumsténden Rechnung
getragen. Eine UberméaBige Beeintrachtigung der schutzwirdigen Belange des Schuidners geht
damit nicht einher, zumal dieser auch nach aitem Recht mit siner wiederholten Abgabe der eides-
stattlichen Versicherung rechnen muéste, § 903 ZPC aF. (vgl. LG Landshut a.2.0.; LG Karlsru-
he, Beschluss vom 10.05.2013, 5 T 50/13 m.w.N., zitiert nach juris).

Vor diesem Hintergrund sind abweichende Entscheidungen einzelner Amisgerichte, die von ei-
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ner Fortgeltung der dreijéhrigen Sperririst ausgehen (z.B. AG Erding, Beschluss vom

20.03.2013, Az. 1 M 567/13 und AG Charlotfenburg, Beschluss vom 28.3.2013,Az. 38 M

8030/13, Zitiert nach juris) und insoweit pauschal mit Rechtssicherheits-, Schuldnerschutz- und
_Vertrauensgesichtspunkien argumentieren, nicht Uberzeugend. Auch die Forigeltung der §§

915, 915a ZPO a.F., wonach eine Léschung der Eintragung im alten Schuldnerverzeichnis erst

nach drei Jahren erfolgt, fiihrt hier zu keinem anderen Ergebnis. Die Vorschriften verfolgen unter-
schiediiche Zwecke. Wahrend § 802b ZPO dem Schutz des einzeinen Gléubigers dient, sollen

die Regelungen der §§ 915, 915a ZPO dem redlichen Geschiftsverkehr zugute kommen. Aus

diesen unterschiediichen Schutz_zwecken kann daher nicht geschiossen werdén, dass ein Gleich-

lauf der Fristen beabsichtigt war {vgi. LG Karisruhe a.a.0.).

Vor diesem Hintergrund kann der Antrag auf Erlass eines Haftbefehis jedenfalls nicht im Hinblick
- auf die Sperrfrist abgelehnt werden. Da fiir die Kammer nicht ersichtfich ist, ob die sonstigen Vor-
aussetzungen voriiegen, bleiben die weiteren Anordnungen dem Amisgericht vorbehalten.

Umsténde, die eine Zulassung der Rechisbeschwerds rechtfertigen, sind nicht gegeben. £s -
fehlt bereits an einer kidrungsbedirftigen Rechtsfrage, da derzeit alie vorliegenden Beschwerde-
entscheidungen der verschiedenen Landgerichte iibereinstimmend auch fiir Altfille von einer

zweijdhrigen Sperrfrist ausgehen.

Die Wertfestsetzung hat ihre Grundlage in § 25 Abs. 1 Nr. 4 RVG.,

Benner Hampel Voliz

Prasidentn Richter Richtein
des Landgerichts _ am Landgericht am Landgericht
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Ausgefertigt:

"™\

(Skiba), Justizbeschéftigte
als Urkundsbeamtin der Geschéftsstelie




